WW. Hlutorowiczow Sędziow Grodz: Ofzm:. 
PRZECIWKO. 

WW. Biegańfkiemu Debitorowi a Grotbuzom. 
y Chodźkiewiczom z dokladem Opiekunow 
Pofleflorem Kieny, IW ołkorabifzek y dal- 
ym fironom w tę fpÇyrame wchodzącym. 


Summa WW. Hutorowiczow kapitalna 4000. zl: Pol: ieftpewna, bo o- 
bhgrem od żyiącego do dziś dnia Krzyfztofa Biegańfkiego w Ru 
176 . Junii 15. wydanym zaświadczona. 
Tym więcey gdy powtórnym Dokumentem w lat ro. przez tegoż Bie- 
x gańfkiego .wyznana, aten dokument ieft aflekuracya włalną rę: 
ką Biegańfkiego w Ru 1775. Mar: 1.d. zapifana y podpiłana, a 
na dowod więkfzy Pieczętarftwem zafzczycona. 


Widzieć tę afjekuracyą y oblig. 


Procent, od tey fummy kapitalney że do równości kapitału czyli do dru- 
` giego tyla iak fumma kapitalna 4000. zH. przyfzedł, fam czas u- 
płyniony przez lat kilkanaście nieprocentowany o tym daie 

wyrok. 

Bo nad dwie lecie, że Biegańfki procentu nie płacił,tę prawdę wyznał w 
powyżfzym dokumencie aflekuracyinym, y o naftaniu obligu w 
Ru 1765. tamże razen przyświadczył. 

A zatym w iedno zniofifzy fumma 8ooo. zl}. Poil. dla WW Hutorowiczow 
Sędziow Grodz Ofzmiań z expenfem . który w petytach po- 

- dafię ) iżby była fądzona fama fprawiedliwość doradza. 

To zaś co w zarzutach od W W. Ofiafzewfkich wypifano,niemoże być tak 
filnym,iżby dług pewny W W. Hutorowiczow dla pretenfyi Ofta- 
fzewfkich, iż fię im tak podoba mówić, był lokowany na końca. 

Bo co to znaczy, iż nie przyznany, albo nie aktykowany oblig, 
więc dla tego ieft nie ważnym, albo iż za wyprzedanie dworku 

x wyniknęła fumma, dla tego traci walor pożyczalneści. 

W fzak prawo Statutowe w Art: 7. z Roz: 7. iafno rozwiązuie ten zarzut, 

| Że na fummy pożyczalne nie trzeba przyznania; dość wiary na 
przyłożeniu ręki dłużnika y Pieczętarzow. 

Jeft ręka Krzyfztofa Biegańfkiego y fąPieczętarze w obligu, tak daleko 
wierne, że dziś fam przytomny Biegańfki na Sądach nie wypiera 
y zna fię do długu. Więc kto tu mocnieyfzym nad włafne czu- 
cia Dabitora uczynić Sądowi więkfze przekonania? 

Ale gdyby y fam Biegańfki Debitor chciał co mówić przeciwko włafnym 

opifom, y gdyby nawet poważył fię ręki wyprzeć w danym 
blankiecie iak nazywa Statut Membran; niemogłby ieknak do 
dowodu przeciwko zapifowi być dopufzczony, bo bliżfzość do- 


wodu przy dokumencie Art:7. z Roz: 7. naznaczył,y iak fie kto' 


opifał fądzić zalecił, z ukaraniem iefzcze wypieraiące fię 
wialnego opiłu. (Czytać Prawo diri: 7. 2 Ko: 7. 
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Te więc prawo nie tylko do obligu przyznania nie wyciąga, ale nawet 
na membranach czyli błankietach wydane,, by tylko włafny od- 
pis Aktora był przeświadczony )za fłufzne przyimować Pwa 
dle onych fądzić każe. Pi 

Bo tam tylo potrzebne przyznanie, y między przyznanym a nieprz zna- 
nym zapifem wtenczas prawo fzacunek czyni, kędy idzie ryż wę 
dzictwo.O Aktorftwo Dóbr. 

Lecz gdzie:rzecz o dlugi, o fummy, oftrzegłfzy to Artykułem pomienio- 
mym 7. z Roz. 7. iż bez przyznania zapis ie'i zapifem ważnym, 
'przeciwnego temu prawu ieden narod y ieden Statut £ saka d 
poltanowić y nieuftanowił prawa. "W a 

Jeft w prawdzie różnica prawem Statutowym y dla famychKr 
to ieft dla ząpifow fummownych do uh DE ike 
'gaiących fię założona 'w.Artykule x+. z Roz: 7. ale y ta nie 

i wfpomaga O itafzewikich lecz przeciwko im idzie. 

W ten czas upośledza te prawonaydzenia fatysfakcyi na Dobrachiednych; 
gdy ich nie ftaie,y w ten. czastylko-do innych Dóbr y to późniey- 
fzych Kredytorow odfyła. „Ale gdy Dóbr ftanie, każe 6 dode 
gu fummach wziąć Dobra, vy albo ieden drugiego gdyby Kred 3 
tor fpłacił, albo w oboygu ifummach komu innemu puścić, a 4 
niądze między fię rozdzie ić. rap à 

Ztąd też nicch iefzcze Tryb: dochodzi prawdy y orym czy każe tš 
prawo tylko przyznanym zapifom .czynić fprawiedjiwość, a 
nieprzyznane odrzucać : czy też na tym iednym haśle kończy 
zamiar, aby był -zapis flufzny każdemu podług pierwfzości to 
ieft: porządkiem «czafu w którym iaki zapis wzięty, każe czy- 
nić równą bez uymy fatysfakcyą. Czytać Art: 11. z Koz á 

Na [ummy .pożyczalne rzekło prawo, że nietrzeba przyznania ani da 3 
kacyi, ale z podpifum famego Aktora y Pieczętarzow zasiał 
ny zapis, zapifem 'ieft fiufzny m. 

A że wymieniony (Art. pi. z Roz: 7. każdemu za zapifem fłufznym na- 
wet w przypadku zbieżenia fię wielu do iednych dóbr podług 
pierwfzości czyli porządku dat Obligow odprawę działać każe? 
toć dobra Kiena y wfzyftkie dobra Biega 'fkiego nie na ofiarę 
tylo przyznanych zapifow, ale wfzyiikim ( podług Sabi 
opifow ) wierzycielom powinne być oddane. EA 


Co do zarzutu drugiego. 


Jakoby dla tego ma być podleyfzy walor Obligu Hutorowiczow od in- 
fkrypcyow ©Oftafzewfkich, iż on z przedaży Dworku Wileńe 
fkiego wyniknął. Ten zarzut nie ma miey[ca ani w prawie 
Stututowym, ani w doświadczeniu. | 

Bo czyliż dla tego Ze kto przedaie leżący maiątek a niebierze dla nie. 

`. fpofobności kupuiącego pieniędzy, czyż powinien utracaćj wa- 
lor włafności fwoiey 2 toć chyba tak powiedzieć Że należy 
darmo uftąpić w ten czas dobra, gdy kupuiący w momencie 
przedaży niema czym płacić? y tylko iednym ciefzyć fię ty- 
tułem, że przedał, choć pieniędzy niewziął. 

Rozumiem że natę prawdę każdy zgodzi lie, kto nabywa maiątek, mufi 
płacić zbywaiącemu, a tak zbywaiący z momentem przedaży 
ftaie fię właścicielem pieniędzy, kupuiącego. i 

Więc w takim razie gdy zbywaiący pieniędzy fwoich niebierze, ale na 

; dal powierza kupuiącemu, czyliż niewiecey od tego ręcznego 
wierzyciela czyni, który tylko pieniądze pożycza, a nic wię- 
cey pożyczaiącemu nie świadczy; tamten zaś y fwoiey wla- 

; fności pozbywa fię, y pieniędzy na obrót dalfzy powierza. 

Toć nawet użytecznieyfzym dwa razy w obcowaniu ludzkim taki po- 
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ftepek nayduie fię iakiego u Hutorowicżow Tryb: doświadcza, 

- a którego niew'dzi n JJPp. Oftafzewfkich. 
Niemieli nigdy y niemaią zmowy WW. Hutorowiczowie z Biegańfkim 
względem Dworku wyprzedanego, bo z momentem przedaży 
wyzuli fię z poffeffyi, a ona do Biegańfkiego przeniofła fie. Y 
niemożna tak tętko fądzić o krzywczie Hutorowiczow , gdy- 


by oni po fpu?ofzeniu przez lat kilkanaście dzierżawy Biegań- - - 


fkiego mieli teraz famych popiołow zwrótem kontentować fię. 
Ile gdy w Obligu inekwitacya y ewikcya nie na Dworku lecz na muięt- 
ności Kienie opifana. 
A iakże wyraz takowego Obligu prawnie y fłufznie według Art: 7. z 
Roz: 7. fporządzonego przeiftoczyć? chyba dla fatysfakcyń 
Oftafzewfkich y Biegańtkiego prawo złamać a Hutorowiczow 
3 choć niefłufznie y-bezprawnie fkrzy wdzić? 
Ale iakież maia prawo czynienia y wymyślania zarztuow Oftafzew(cy; 
ady tego fam Aktor y Debitor żyiący Biegańfki nieważy fię y nie» 


=- 


' może czynić. | 

Wydany Oblig niedavno, lecz za walor pewny, y równo zdatą onego 
naturę rękoday ności, bez wfpomnienia Dworku ) zamykaiący 
ieit podpifem Debitora y Pieczętarzow, a podpifem przez fa- 
megoż Biegańfkiego niewypartymugruntowany,y zapilem pow- 
tórnym „ailekuracyinym włafną Biegańlkiego ręką pifanym 
ftwierdzony. i 

Niemożna więc przeciw takowemu Obligowi naymniey[zey czynić 
obiekcyi, to go nieraz rzeczooe prawo Art:7. z Roz: 7. za 
ważny y fłufzny deklaruie y według iego fądzić każe. 

Opifana w Obligu tumma rękodayna y ewikcya na maiętności Kienie, 
co też y poślednieyfzą potwierdzono aflekuracyą. 

Powinna więc fumma z procentem być fądzona y ewikcya nie na Dwor- 

r ku lecz na m'ietnošci Kienie podług wyrazu rzeczonego Obli- 
gu ma być uznana bo tak każe Art. 7. z Roz: 7. Czytać tako 
we prareu. | si, 

Zkąd znowu tak śmiała ufność Oftafzew fkich, gdyby dla ich pretenfyi 
pominąwfzy ich ewikcyą naturalną maiątek Koronny, dopufz- 
czać do dóbr Litt: y iefzcze odpychać bliżfzych Pretenforow 
Obywatełow Litt: od Dóbr Litt: 

Jakim to funinieniem y obyczaynością Oftafzewfcy otoczywfzy ufilno- 
nością Biegańfkiego w fwoim Kraiu Koronie pomimo wziętą 
ewikcyą na Pałac z Karczmami y dość intratnemi włafnościami 
we Lwowie, wymufili iefzcze nanim í bez wiedzy y konfen- 
fu Pretenforow Łitewfkich ) wydać drugie Dokumenta na 
krzywdę tychże Kredytorow Litt: a to iefzcze późnieyfze, 
mimo warunek coequatii jurium iż non confentiente parte nie- 
wolno relaxować opilow. Bo w ten czas dobra Litewfkie nie 
były dobrami Biegańfkiego, ale Kredytorow Litefkfkich, więc 
bez konfenfu tych Kredytorow nie nieznaczy opifanie fig Bie- 
gańfkiego późnieyfze dla Oftafzewikich. 

Mieli Oftafzewfcy y złożyli w głoiie fwoim Dokument 1762. od Bie- 
gańfkiego w Koronie w ten czas mielzkaiącego y znaczną fnbitan- 
cyą leżącą y tuchomąpoliadiiącego wydany ewikcyą na śubftancyi 
Koronney anie Litewfkiey opiluiący. ` | 

Jakąż mocą pośledniey na krzywdę Obywatelow Litewfkich uwikłali 
Biegańfkiego tąż ewikcyą z zaięciem iuż y dóbr extra Provin- 
ciam w Litwie w Roku 1767, pod którą datą fkładaią Doku- ' 
ment powtórny na okrafzenie fprawy O.afzewfcy, aw któ- 
rym. czalie Biegańfki niemiał iuż w ręku dóbr ILitł: bo ie za- 
wiodł ewikcyami Kredytorom Litt. pierwiey. Między innemi 
mieli y Hutorowiczowie pierwfze prawo do tey ewikcyi bo 

Az mieli 


N - 

; mieli iużł Oblig: w-Roku 1763. z inekwitacyą do Kieny, a O- 

fafzewfcy-w Roku 1767. Ra uwikłanie Kredytorow Litt: wy- 
“mogli tranzakta późniey. — 

. Darmo “tego pozoru uży waiąOftafzew [cy -mówiąc że Dwór ief (zczu- 

pły. Aieftże na Tryb: przynieliona Urzędowa taxa? że (zczu- 
* pły, Że niewyftarcza, y na wiele dofłarcza a na wiele niedo- 
{tarczy}? wfzak taki porządek .y w Dokumencie fwoim opifali, 

że per juridicam traditionem taxa fzacować y obeymować 
«miano;' y taki porządek z prawa y fłulzności wypada, a beż 

którego niema wiary ftrona u Sądu, bo tylko Urząd Urzędowi 
«ma wierzyć, tak prawo 'w Art. r. Roz: 7. oftrzegio. ç 

' Próżny y to pozor, źe Dwór Lwowfki będąc Zakordonowanym ftał fię 
niedoftępnym -dla Oitafzewikich z przyczyny niepilnowania lie 
Biegańikiego w czaiie „Kordonu. 

+ Bo ieft, lub niema doftępności ( czego dowodami Zakordonowemi Ofa- 
fzewfcy niepokazują lecz.tylko fowom wierzyć każą ) nie- 
obwinia to Biegańfkiego; bo qn raz z tey włalności dla Ofta- 

| fzewfkich wyzuwdzy: le -był..pewnym, iż - dopilnują oni 

włafnego intereflu,: y to wfzyitko dopełnią, co. im prawo: w 

ofobie Biegańfkiego choćby za kordonem dozwalało, bo długi 

y za Kordonem płacą. A Oftafzewicy tylko dla wybiegu w 

f Litwie, tym.czaiem (prawy tam niepopieraią. 

Słufznąby y ztąd Biegańui Oftufzewfkim zarzucił obiekcyą, czemu w 

j *czafie "Kordonu: y po Kordonie kiedy :Biegariki zatrudniony 

ofobiftością: w Litwie dla komportacyi y nieodltępnego Sądom 

*Podkomorikim- Kienę od fąfiaduiących rozgraniczaiącym afly- 

towania przez czas długi do uwolnienia fię cale był niemoż- 

nym, czemu na ten Czas Oftufzewicy lkędąc w Koronie patrząc 

i na za Kordonowanie mając w ręku u iebie papiery ewikcylng 

i “tey włalności iako Íwoiey niepunowali.. 

Więc choćby: tak było iak udają Oi.afzewicy anie dowodzą, że za Kor- 
donem ie: niedoiżępno fobie a nie śiegańikieaiu winę przypifać y 

^ równie iak inni Obywatele losowi Zanuraonowańia podpada 
powinni. 

Wfzakże-nie ieft rzeczą: Kredytorow dłużey o tym, za Biegańfkim prze 
ciwko Ouafzewikim mówić, fam on iepfzy o (wom itanie wiedź. 
ca y fam za liebie y za Kredytorow Lisewfkich „powinien dać 
ufprawiedliwienie, a Kredytorom Litewfkim dość zaufać w fwo- 
ich dokumentach doDóbr..Litewikich pczyftofowanych, które 
“C prócz okoliczności ewikcyi dla O .alzewikich Koronney )ie- 
zcze y fiebie `w naftaniu fwoim fą wyżfze. od tych tranzaktow 
które Oftafzewfcy na.Biegańlkim chociaż extra capacitatem o- 

` pifywania fię iuż: na ten czas będącym wymogli. 

Codo rozwiązania zarzutow W, QGroruzawey Star: Pokreton: 
iż za nią jakoby də fiępu niema do W'ołkorabifzek y 

Kieny dalfzym Kredytorom dla pier mfzosci jey pra- 

ma fpolności Akgorflma y dla warunku Dekreto 

Trybijkich zakazuiących Biegańfkienm oddania 

„ Dóbr ma tacę. |», 

Próżny zafzczyt dziedzićrwa od Komarow reprezentowanego, bo te od- 

iłąpioue, a zatym czas wyglozowany do któregoby przy ftofo- 

; wać można było potioritatem. Ë 

Bo oboie Chodźkiewiczowie, to ieft y zefzły Sędzia y dopioro prawuią- 

ca fie Grothuzowa przed całą powfzechnością ogłofili fiebie w 
Ru 1765. dokumentem Zailawnikami. 


` 
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Porządkien czy. mogliby prawo brać od Biegańfkiego Chodzkiewiczowie 
w Ru 1765. zaftawne, gdyby oni byli prawi dziedziee; a że wzię- 
li, więc Biegańfki dziedzic a Ckodżkiewiczowie zaftawnicy, 

Po śmierci męża Chodżkiewieza równie nie do dziedzictwa, ani wymy- 
śloney fpólności Aktorftwa, lecz do zailawney pofleffyi Wol- 

i korabifzek Intromiflya akt folenny Urzędowy. f 
Nadto użyła prawa o dawności Grotuzowa, iż ktoby rzeczy fobie zapila- 
< ney przez 10. lat nie używał y nie dochodził, choćby miał nay- 
ftufznieyfzy zapis,tracina zawfze dlafamey dawności. Tegoż fame- 
go y Hutorowiczowie używaią prawa mianowicie Art: 45. z 
Roz: 3. przeciwko Grotuzowey. ' 

Ze Grothuzowa ma odliąpione Aktorltwo, Ze naftanie. kredytu fummy za- 
ftawney bierze początek od czalu 1765. Ru, że nigdy zglofzenia 
y intromiffyi do wieczności nie czyniła, lubo to miała w ręku 
y niktby z Kredytorow niemógł takiey przefzkodzić prawności. 

Ze maoftatek całym ciągiem wfzylikich fwoich procederow nie do 
wieczmości, lecz do zaftawy miała fprawę, y terąz w rozdwo- 
doney myśli tylko dla intereflu z W. Czyżem podała proźby. 
Więc fłuchaną być nie powinna. 

Rzecz tedy teraz do rozwiązania ołokacyi fumm na dziedzictwo Biegań- 
fkiego wierzonych, a fpofob naydzenia fatysfakcyi nie zoftaie 
inny jak tylko przez taxę, na którą z głofu [wego Biegańfki od- 

: daie Dobra. i 

Niema w ten czas podchlebńey obrony y korzyści dla iednych zaftawni- 
kow, gdy tak y drudzy Obywatele wierzyli Biegańfkiemu iak 

z "Chodzkiewiezowie. ) 

Jeden Rok 1765, z kredytu Hutorewiczow co y od Chodźkieczow przy 
miofł korzyść Biegańfkiemu. Wiecey iednak zakupili pomyślno- 
ści od Biegańfkiego Chodźkiewiczowie niżeli Hutorzwiczowie, 
bo tamci za prawo .zaftawne wzięli poflellyą. Hlutorowiczowie, 

| "zaś za pieniądze wzięli tylko oblig nie procentowany. . 

Niema tam uffony Dobrom, kędy ich dziedzic oddaie na taxę, bo fpofob 
pom'efzczenia naich Kredytorow ieden tylo iżby równa wfzyftkim 
dana była aż do wartości Dóbr fprawiedliwość ta. nuueza Art: 1a. 
z Koż: 7 

Te prawo w ten.czas tylo ochrania pierwfzych Poffeflorow, gdy wartości 

* Dziedzictwa na którym wielu fzukaią długow wyżey nad walor 
fummy zaftawuey podnieść niemożna, lecz kiedy Grotuzowie 
extra valorem fwoiey fummy zaięli Dobra, a Dobra wartością 
fwoią więcey Kredytorow przez Urzędową taxę pomieścić 
zdolne, za coż tey niefprawiedfiwości dopominaią fię na Sądzie, 
którey przez exekucyą uraw Kraiowych Sąd dopuścić niemo- 
że maiąc przed oczema powyżfzy Artykuł 11. z Roz: 7 

W którym wyraźnie opifuie iż jeśliby ieden Dobra zakupione dzierżał, 

a drugi fie z dłagiem przypowiedział, tedy tak dzicrżący iako 
"y zylkuiący maia ieden drugiego fpłacić, albo też Dobra zalta- 
wiwfzy, pieniądze po między (ię rozdzielić. 

W tymże artykule Š. ado. A jeśliby kilka dłuźnikow x różnymi długi do iedne= 
go mienia zbiegli fiy a imienioby iuż za te długi vioh dlo, tedy kto będzie 
miał pierwfzy flufznu y prawny zapis €c. Y to famo na drugim miey- 
fcu w tymże Paragrafie: A toby Imienie wigkjzey (ummy nieftało, te- 
dy ten za pierw/zym zapifem fwym przy takowym Imieniu zofłać ma. 

"Trzeba więc pierwo exdywizyt y taxy żeby doświadczyć wartości W ołkor- 

l rabifzek,ftanie lub nie ftanie więcey kogo z zbiegaiących fię Kredy- 

torow pomieścić, a dopioro po doświadczeniu mówić o pierwizo- 
ści lokacyi, x 
Wfzakże y w ten czas nie wyżey fięgną czafem kredytu fwego Chodź- 
kiewiczowie, iak y Hutorowiczowie Sędz: Grodz: Ofzm: 
Ro- 


Rok 1765, ieft to Rokiem w którym Chodźkiewiczowie wzięli od Bie- 
gańfkiego infkrypcyą zaftawną. 

W tymże famym 1765: Ru y dla Hutorowiczow wydał Biegańfki oblig, 

< więc iak- równość 'w czafie wydarzona, tak równość y w lofie 
+ pomiefzczenia zachowana być powinna, bo prawo na iedną tyko 

pierwfzość* ząpatruie fię; a Chodźkiewiczowie y iednym Rokiem 
* Hutorówiczow * nie* przewyżfzaią. . 

i Próżny wymyft-hafła- Dekretu ` Trybunalfkiego że niby'taxa zabroniona, 
v y że: Biegahfki* niemócen w'exdywizyą Dóbr fwoich oddać. 

i Niebyli tam Hutorowiczowie 'pózwańi: ani pozywaiący; więc bez pozwu, 
* bez :fprawy* niemogli-tracić'rzeczy. 

t Była tylko w udzielnych *zdarzeniach:fprawa między Grotuzową a Mo- 
» xiewiczową =w ofkarżeniu: o zaięcie więcey tradycyą niżli pro- 
© cent od fummyżwypadał; a: ztBiegańfkim -iako dłużnikiem `y ewi- 
* ktorem; między temi przeto y*Trybunał 'rozwiązywał kweftye. 

Š Jakże dzifieyfzy ftan fprawy*różny-w.gatunku,'różny*w proceffie, y róż- 

ny * z<wielości* ftron;sfiowem pierwizy raz za cytacyami wza- 
' iemńemi przychodzącą terdz - na- Sąd fprawe Grotuzowa ogłaż 
t fza ża ofądzoną. 
` Zawodny aż nadto-wniofek F lecz gdyby nawet y'taki fatalny zaocznie 
kiedy bez zapozwuKredytorow,bez odwodu y dowodu podlugA r: 
54. być pówinnego:wyńikrął pod,.ępek zabraniaiący taxy, niebył: 
' by« Dekrétem: ale órdynacyą. 

Ponieważ wfzyftkie prawa:za zdarzeniem odłużenia fie Dziedzica bez 

refpektu naszaftawy feryata bonitate całości dóbr taxę y ex 
- dywizyą dla przybliżenia ręcznym Kredytorom fprawiedliwo- 
* ści każą: uznawać. 

Tu zaś byłobysprzeciwnie boby zakazano taxy przed czafem, przed 
„doświadczeniem wartości dóbr, przed zapożwem dalfzych 
Kredytorów , przed rozeznaniem dzilieyfzęy pierwfży raz 
przychodzącey fprawy. 

Więc taki .Dekret' który *wzmienia Grotużowa a którego w rzeczy nie- 
ma, iako do ttron niepozwanych y onym niezaiętych byłby 
fortelem, byłby złym przewodem prawa a przez Art: 41. Roz: 
4. zanieważny ogłofzonym z ukaraniem Grotuzowey w te 
OW 3 

Ktoby przeciw kogo prawo iakie, iakim  fortelem abo omyłłą ia- 
ką [prawe zaocznie za niejłaniem fłrony pozwaney, bądź Rok iaki nie- 
prawdziwy zmyślony, w niewiadomości fłrony przeciwney utworzywjzy, 
albo na iaką rzecz za zapify iakiemi zmyślonemi niefprawiedliwemi ka, 
zanie Urzędowe otrzymaw/zy, tedy ten przeciw komu fkazanie wyidzie 
może o taki zły a nieprawdziwy przewod prawa do tegoż Urzędu przed 
którym będzie prawo przewiedzione fłronę przeciwną pozwać, y gdy fie 
w tym winnym z prawa okaże, tedy ten Sąd pierwfzy ma być podniefion 
y wniwecz obrócon, a ten kto zmyślonym obycząiem prawo przewiodł, 
za tę winę ma fiedzieć w Zamku abo Dworze nafaym Sądowum 42. 
Niedziel, a ftronie fwey przeciwney 4 2 rubli grofzy zapłacić. 

Byłby nakonieć takowy Dekret ordynacyą to ieft: nielegalnym Dekretem 
ale vim legis zamykaiącym, a zatym choćby imie Dekretu Tryb: 
przyoblekł, że iednak byłby zdradą publiczną bez zapozwow, 
bez obron wzaiemnych tylu Obywatełow zaocznie potępiaiącym 
byłby wartym odrzutu, bo zawfze ieft wolna taxa atu iak dru- 

š ga legislacya bylaby zniefiona taxa. 

Przeciwko którey praktyce właśnie do przypadku prawo uftanawiaiące 

„,, Tryb: Narodowi dane w te fłowa: 

Trybunał condendarum legum potefłaten niema, ani panas irrogare, ani niemi ni- 
kogó aggravare nadto, iako ją prawem pojpolitym oznoczone Konf: 
«627 titulo o Dekretach Tryb: folio 9. 


Trybunał tych fpraw które w prawie nie fq opifane przed fie. przypufaczać niema 
ani penas nad prawo irrogare, ani Dekretow czynić, któreby vim fegis 
Japerent, eo modo ata nulktati fubfunt Konft: taż fama 4627. titulo o 
Dekretach. i 

Czytać to pramo: o ufłanowieniu Tryb: idq; Trybunał, Co fądzić maig. 

Pierwfzy raz teraz ftrony fa zapozwane, pierwfzy raz fłucha Tryb: tey: 
fprawy Taxatorfkiey, więc nikt z Kredytorow nieutracił o-. 
bron, bo ich Tryb: niewidział y niefądził; a iakże Grotuzowa 
fprawę bez fprawy ciągnie do Dekretu y hallem  iego- ufłania 

- fię od taxy. ` 2 

Nadto krom zalfawney poffeffyi po mężu iefzcze po śmierci iego Gro- 
tuzowa z rozprawy w Kategoryi IMoxiewiczowey odkrywa 
fie być Pofleflorką tych włafności Biegańfkiego w dobrach Kie- 
nie, które Biegańfki ani od Komarow, ani od Chodźkiewi- 
czow,ale od Tatarow znacznie poprzykupował, do wielkicy 
fytuacyi przywiodł, y Sądem Podkomor: dość kofztownyny ' 
granice upewńił , a to wizyftko Grotuzowa pod fiebie zgar- 

i nęła. | 4 

Więc jakże "Tryb: niema dopuścić taxy, gdy. Grotuzowa zewfząd nad 
wartość fummy pokazuie fię być Polfefforką, y iak niema u- 
znać z tego rachunku, co nad proporcyą procentu wybierała y 
w czym wynifzczyła Biegańfkiego Dziedzictwo. A naczym mogą 
dalfi wierzyciele naleść fprawiedliwość, | 

Co do zarzutom z gioju W, Czyża Prezydenta Ziem: Pilch. 
[prawy infkrypcyiney, remy do Ziemfewa razem 

z prawą Opieki ządaiącego: 

Nie fą winni Kredytorowie tey fprzeczce, którą czynią Grotuzowa z Czy- 
żem o opiekę y nie przejzkadzaią prawą fwoią do lofow wypro- 
bowania, którey z Jchmościow ftronie lepfzości opieki. 

Za cóż maia być karani przeciągiem rozprawy ftrony niewinne za cudzą 
winę, y Zza co z iprawy  nayprędfzego ftopnia maig 
mieć zamieniony na gatunek niżfzy? wfzak rodzay wytłumaczo- 
ney Iprawy Grotuzow y Chodżkiewiczow oraz Czyża ieft znaio- 
my Trybunałowi, że wyciąga kognicyi Opiekuńfkiey władzy. O- 
beyścia fię w niey złego,lub dobrego, kognicyi pretenfyom Chodź- 
kiewiczow do Grotazow, y nawzaiem Grotuzow do Chodźkiewi- 
czow y Czyża. 

A zatym ieft fprawą, nayprzód excepcyi z Trybł: przez Remifię do inne- 
go Sądu, a po odefłaniu roztrząśnienia w tym Sądzie, porządkiem 
dylacyi kopii fpraw komportacyi y dalzych beneficiow, na ofta- 
tek appellacyi wyciągaiącą. 

Więc ieft różną ftopniem fwoim od fpraw infkrypcyinych, w których Kon- 
ftytucya oftateczna 1776. bez żadnych excepcyi y dylacyi wlzy- 
ftkimjuryzdykcyom Kraiowym przyśpiefzać fprawiedliwość zleciła. 

Jakaby to była fprawiedliwość odelfłać Kredytorow na aflyftowanie Opie- 
kuńfkim kweftyom, gdzie może proceder y lat kilkanaście zaba- 
wić: Dopioroż pofieffye Dóbr Biegańfkiego w ręku walczących 
z [oba Opiekunow uwięzić, a Kredytorowie zełzami chodząc, na 
koło patrzyliby na fprawę końca niemaiąc. 

W fzak to tylko fprawy Remiflom y excepcyom w Tryble ulegaią, których 
Trybunał bez rozeznania w mnieyfzym Sądzie, fądzić niemoże, lecz 
fprawy między Żyiącymi Debitorami nawet dawnieyfzym prawem 

i oddane fą Trybunałowi, y zyfkały dla fiebie w Trybunale regeftr 
obligowy przez Konftytu: 1766. e 

Tym więcey gdy pośledniey(za uftawa Konf: 1776. y zżyiącemi y nie 
Żyiącemi ofobami forum ubiquinarium beż Żadnych excepcyow, 
dylacyow y dobrodzieyftw prawnych końcem nayprędfzey dła 
Kredytorow fatysłakcyi przeznaczyła. Czytać te prawa. 


B2 Nie- 


Niewolne wymawianie fię Chodźkiewiczow małoletnością” od rozprawy 


długów, "bo kiedy capices Dobra Wołkorabilźki: y Kienę od "Pa- 


' tarow przez Biegańfkiego *fkupione długom ytaxie przyfzłey ule- 
£ gle, kiedy capaces przez Opiekuna trzymać na pomyślność fwo- 


ią przyfzłą zbierać intraty, zacóż nie maią być capaces y z pof- 
* fefiyi odpowiedzieć przez tegoż: 'Opiekna? 


: Ile gdy int przykazwyraźny Art: 8. Roz: 6; daie że o fammy o długi etiam 


pod” mafoletnością "przez Opiekuna ufprawiedliwić fię powinni. 
Czytać Art: 8. Roz: 6. 


t- Będą czy nie będą winni Chodźkiewiczówie odpówiedźieć z Dòbr' Wojkora- 


! bifzek y Kieny. To nie materya Remiffy do Żiemitwa, ale proce» 
dendum w- Tryble -okaże, który proceder już nawet wyrokiem t te- 
raźniey (zego* Trybunału ^ per principale oftrzeżony. 


"Więc byłoby y-przeciwko prawom'y przeciwko "Tryblfkiemu Dekretowi 


“Debitor 


wyfyłać z właściwego Sądu do nie właściwego -fprawę. 

żyiący Biegańfki oddaie Wołkorabifzki na taxę, on opieki anidzie- 
dzictwó iego nie potrztbuie, a 'pofłeffor dla tego Remiffy profi, że- 
by nie uftąpić z poffeflyi. 


Otoż taka fprawa, gdzie jafna konkluzyź to ieft: podpadaią. lub nie pódpa- 


-daig infkrypcyom dalfzych Kredytorow Biegańfkiego Wołkorabi- 
fzki, forum nie w Żiemftwie, leczw Trybunale właściwe. 


Tyle nawet przykładow mamy w'Frybunale Duchownym odefzłych, że 


j 


w-fprawach infkrypcyinych mocą Konft: 1776. nawet'z okoliczno 
ściami zapifow *reformacyinych.y innych nafummy żonom fłużą- 
cyh do taxy y exdywizyi. Mianowicie JPP. Podberefkich y 
Brzezińfkich wyfłano, a'zacóż iedni Chodźkiewiczowie maia być 
"wyłączeni od reguł prawa y zwyczaiow OPENER et. Ye 
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REPATIAA : 


W'ielmożney „feytność Pani  Moxiewiczówey. 


PRZECIWKO 


WYP. Biegańfkiemu Debitorowi, a WWW. _Grotuzom'y -Chodkkiadiczom z dokła- 


dem ae dóbr Kieny W olkorabifaek ri  jorom. 


Próżnie Biegańfki zafłania fię kwitami.gdy to czyni po Dekretach o- 


czowiitych Tryb: z fobą zapadłych, Bo niech odpowie'twrał, 
czy niemiał Biegańfki przed Dekretem te kwity. 


Jeżeli miał czemuż nieitawał czafu rozprawy? Jeżełi nie miał zkądże ie 


Zgodził 


wziął po Dekrecie? gdy o przypadek zaginienia ani *pr 'żed, 
ani po ' Dekrecie nieżalił Tę. 

fię na fądzenie fummy| kapitalney ‘y procentu po Kon- 
trowerfyach yt napifał, y exolucyą nakazał. SAR Wu 
1776 Hebr: - 


Jakże teraz zdąże wa Rek Tryb: których nieporufzność wieczne- 
mi czafy ugruntowana :tylu prawami ile Kray woluminow liczy. 


Y iak to śmie Biegańfki (kayżyć fe o utratę rzeczy na Sądzie Tryb o- -` 


Coby za rozwięzłość między Obywatelami nafłąpiła, „gdyby iednemu - 


„ fądzoney; gdy Art: 75. y 25. z Roz. 4. ufta mu zamykaia. 
Czytać Art. 25. z Roz. 4. z Art. 75. "zgodny. Ktoby ż: kan 
miawjzy prawe, y utraciw/zy którą rzecz na prawie abo na tednaniu 
upuściwfzy ią: a o to ; go zaś ku prawu pozwał. y na prawie tet ye 
rzeczy, fzukał, -y-tegoż dochodził, takówy powinien zapłacić tumże 
zarazem u Sądu fironie 7'kop gro: Sgdwiemu dwie kopy gro:, a /'od. 
Jędkowi kope gro: aten Sąd albo iednanie przecie ma pezymocy seo. 


dopuścić przykładu z.pod Dekretow wyrufzać rzecz, więcby 
nigdy 


ES 


nigdy ocalone niebyły Dekreta, y zawfze można byłoby pretext 
naciągnąc fprawiedliwości, albo z opulzczonych obron, albo z 
negligencyi Plenipotenta y tak daley. 

Lecz iako fpofob taki w przefzłych wiekach praktykowany był mie- 
fzaiący powfzechnośc, tak Stany Rzeczypofpolitey trofkliwe 
© całość wyrokow prócz ufiaw Statutowych wyżey przywie- 
dzionych iefzcze dodały Konf. coequationis jurium na przy- 
fzłe czafy w ten fpofob: 

4 że z wielką krzywdą prawuiących fig było gdy ftrony Dekretami z oczewijftey 
kontrowerfyi ferowanemi przekonane fpofobow róžayeh na zniefienie onych 
dotąd zażywałyt>c Wc. a potym wymyślne proce [|a które donofzono przeciwko 
Plenipotentom, iakoby o zmowę ze fironą abo o upu/zczenie obron znofie- 
my, zabiegeiąc temu takowe (prawy y fpofoby znofzenia Pe. Pe. tu- 
dzież Dekretow z oczewifłey kontrowerjyi ferowanych abroguiemy, że De- 
kreta ex feriis controverfiis Jerowane, takže evafione albo cemprobatione 
zakończone obmowy wjzelkie oddalaiąc wienarufzenie powinne być zacho- 
wane fłanowiemy. 

Były kontrowerfye w Tryb. były zapozwy, Aktoraty Moxiewiczo- 
wey z Biegańfkim, brał kopią fpraw Biegańfki dla oświeeenia 
fię w fprawie. Po kopiach fpraw fądził Tryb: na nim y na dzie- 
dzićtwie iego procentową fummę, a on ani z kwitami fiawał, 
ani do przyłzłey detrunkacyi falwy doprafzał fię, y tak Tryb: 
bez żadney falwy fprawę o procent oczewiście między dłuż- 
nikiem a wierzycielką Moxiewiczową fkonkludował in evafio- 
ne & eomprobatione determinował wyrok. 

Więc choćby rzeczewiście co utracił na tey rozprawie Bieganfki; dla fa- 

„mey powagi Trybunału, y cnoty Dekretow żadney odmianie ni- 
gdy nie podległych y woli prawa, trzeba. utrzymać Dekret, a w 
nim ocalić fumme Moxiewiczowey, bo tak chcą mięć prawa y 
przykładna w Sądzie fprawiedliwość. 

Nadto iefzcze przed Dekretem fam, Riegańfki zanofząc w Kancellaryi Wi- 

` leńfkiey manifeft, tę prawdę wyznał, że Moxiewiczowey procen- 
ta niepłacone. «775. "bra a. d. Czytać proces. 

Weyrzećże iefzcze na widok tych Kwitow, które wfzyftkie z ręką JP. 
Moxiewiczowey nie fą zgodne. 

Więc gdyby nawet były podane.przed Dekretem, nie miałyby wiary bez 

' przyfięgi, bo ręka niezgodna y Pieczętarzami nie zaświadczona. 

Zatym wfzyftkich tych kwitow odrzucenia a Dekretow Tryblfkich przy 

mocy zachowania y fatysłakcyi onym zaznaczenia. 


" 


Co do expenfu. ` 
Widzieć tranzakta to ieft obwiefzczenia, zapoźwy, Dekreta, exekucye , 
i attencye co Trybunał, to wfzyftko ieft przekonaniem fądzenia 
powrótu expenfow prawnych dla JP. Moxiewiczowey, natym 
kto ftał fię przyczyną tak przeciągłey y przykrey drogi prawa. 


Refżtę do Petytom. 
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